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W zwigzku z wydanym postanowieniem pismo nr PP.67300.19.2022 z dnia 09 sierpnia 2022r.
dotyczace zawieszenia postgpowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o warunkach
zabudowy dla inwestycji polegajacej na rozbudowie budynku mieszkalnego wielorodzinnego i zmianie
sposobu uzytkowania poddasza na cele mieszkalne na dziatce o nr & 4R . o \Vysoka,
zgodnie z art. 83 Konstytucji RP oraz art. 221 kodeksu postepowania administracyjnego skiadam
skarge na dziatanie Burmistrza i podlegtych mu pracownikow Urzedu Wysoka biorgcych udziat

w rozpatrzeniu mojego wniosku ztozonego pierwotnie w dniu 07.06.2022 roku i ponowionego w dniu
23.06.2022 roku.

Szanowni Radni informuje,

g

iz istotg mojego wnicsku / ow byio / jest uzyskanie decyzji © warunkach zabudowy dla inwestyci
polegajgcej na rozbudowie budynku mieszkalnego wielorodzinnego i zmianie sposobu uzytkowania
poddasza na cele mieszkalne na dziatce nr S . o \Vysoka. W skrécie dotyczyto tylko
dobudowy niewielkiego pomieszczenia - kottowni (3,5 — 4,0 m) do mojego mieszkania znajdujacego sig
w szczycie budynku wielorodzinnego nabytego przez moich rodzicow z zasobdw Panstwowego
Gospodarstwa Rolnego (PGR) oraz zmiany sposobu uzytkowania jego poddasza (inaczej strychu) na
cele mieszkaniowe.

Jednakze ww. postanowienie - pismo nr PP.67300.19.2022 z dnia 09 sierpnia 2022r. dotyczace
zawieszenia prakiycznie przekreélito realizacje ww. zadania w najblizszym czasie, ktorego celem byto
przede wszystkim zapewnienie dla tego mieszkania ogrzewania z uwagi na zamieszkiwanie w nim
mojego ojca, a po catkowitym remoncie mojej rodziny.
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Dlatego tez zaplanowatam dobudowe kottowni oraz zagospodarowanie dotychczasowego
,strychu” na cele mieszkalne. Zaistniala sytuacja jest zyciowa z uwagi na zblizajgca sie¢ zime i zwigzane
z tym problemy miedzy innymi w zakresie pozyskania opatu — wegla, itp.

Powyzsze zostalo ,zablokowane” przez tut. Urzad - Burmistrza migdzy innymi z uwagi na
nieuregulowany stan prawny, tj. do czasu ustanowienia spadkobiercdw po zmartych stronach bedacymi
wspotwtascicielami ww. dziatki nr @ z:2budowanym budynkiem wielorodzinnym, kiére sg migdzy
innymi stronami prowadzonego postgpowania. W tym miejscu dodam, iz zgodnie z trescig ww.
postanowienia, cyt.: ,0 stwierdzeniu nabycia spadku po okreslonym spadkobiercy a takg osobg jest
niewatpliwie inwestor dzialajgcy przez peinomocnika na kidrego wniosek zostato wszczete
postepowanie w sprawie wydania decyzji © warunkach zabudowy” czyli praktycznie catym

postepowaniem spadkowym zaréwno formalnie i finansowo musiatabym sie zajgé osobiscie lub przez
ustanowionego petnocmocnika.

UZASADNIENIE

Panie i Panowie Radni powyzsze uzasadniam, iz:

ww. postanowienie — zawieszenie byto dla mnie zaskoczeniem gdyz nie przypuszczatam, ze ze strony
niektérych pracownikow tut. Urzedy, ktérym kieruje Pan Burmistrz bedg sftosowane praktyki
utrudniajgce mojej osobie / rodzinie uzyskanie niezbednego dokumentu, tzw. decyzji WZ", dla
,prozaicznej" sprawy w oparciu o ktory bylaby mozliwosé opracowania dokumentaciji projektowe]
i wybudowania na jej podstawie niewielkiej przybuddwki i zlokalizowania w niej kottowni.

Wediug mojej oceny ww. utrudnienia wynikajg z faktow ze wzgledu na wczeéniejsze zdarzenia
jakie miaty migjsce w tut. Urzedu.

Jednakze nie przypuszczatam, ze kierujgc wniosek do Urzedu Miasta i Gminy w Wysokie], tj.

instytucji publicznej, ktdra powinna dziata¢ dla dobra jej mieszkancow i cate] gminy przeszkody

i utrudnienia moga okaza¢ sig prawdziwe, ktére dalej] w odrebnych czegsciach od |. — do VI
przedstawiam:
CZESC L

Pierwszy ww. wniosek w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy dla inwestyc]l
polegajace] na rozbudowie budynku mieszkainego wielorodzinnego i zmianie sposobu uzytkowania

poddasza na cele mieszkaine na dzialce nr _ gm. Wysoka ziozytam w dniu 07
czerwca 2022 roku w tut. Urzedzie (data wptywu: 07.06.2022r.).

Jednakze okazato sie pdzniej, iz wniosek byt niekompletny z uwagi, iz brakowato optaty skarbowe

z tytutu ustanowienia petnomocnictwa dla petnomocnika do reprezentowania wnioskodawcy oraz map
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i okreslenia miedzy innymi sposobu zagespodarowania. Nadmieniam, iz © powyzszych brakach nie
wiedziatam z uwagi, iz wezwanie - pismo nr PP.67300.18.2022 z dnia 08.06.2022r., tut. Urzedu
w sprawie ich uzupeinienia odebrat niepefnoletni syn, kiéry zapomniat odebrang przesytkg mi
przekazaé czym uznaje, iz przesytka — doreczenie do adresata nie byto skuteczne gdyz obowigzujace
prawo - art. 37 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. ,Prawo pocztowe” (t.]. Dz.U.2022.896)
stanowi, cyt.:

JArt. 37, [Doreczenie przesyfki pocztows] lub kwoly przekazu pocztowego] ;

ust. 2.3) osobie peinoletniej zamieszkatej razem z adresatem, jeZeli adresat nie ztoZyt w placowce

pocztowej zastrzezenia w zakresie doreczenia przesylki rejestrowanej lub przekazu pocziowego "

W tym miejscu dodam, ze brak uzupetnienia ww. dokumentow nie wynikat z mojej opieszatosci lub
z jego zaniechania wregcz przeciwnie w mojej ocenie z btedu instytucjonalnego przede wszystkim
poczty — doreczyciela z fakiu niezgodnego z obowigzujacym prawem doreczenia przesytki pocztowe]
adresatowi.

Ostatecznie wniosek pozostai bez rozpoznania o czym zawiadomiono mnie pismem nr
PP.67300.18.2022 z dnia 22 czerwca 2022r.

Natomiast w dniu 23 czerwca 2022r. Pan “ . zadzwonit do mnie z sugestig, iz
wniosek w powyzsze] sprawie nalezatoby ziozy¢ ponownie z uwagi, ze wczesniejszy pozostat bez
rozpoznania.

Bedac w dniu 23 czerwca 2022r. w Urzedzie celem ponowienia ww. wniosku trafitam do biura
w kiérym byli obecni ,pracownicy” Pan R e SEEa +@Eph Poprositam
o wniosek w sprawie wydania decyzji © warunkach zabudowy dla inwestycji polegajgcej na rozbudowie
budynku mieszkalnego wielorodzinnego i zmianie sposcbu uzytkowania poddasza na cele mieszkalne.

Pan -_ dat mi egzemplarz wniosku celem jego wypsinienia sugerujgc miejsce
przy stoliku na korytarzu tut. Urzedu deklarujac jednoczeénie swojg pomoc.

Wychodzac z biura na korytarz wraz z Panem .- z= nami wyszedt Pan Ao
kierujac bezposérednic do moje] osoby podniesionym giosem pretensje, dlaczego nie wybratam go na
projektanta. Odpowiedziatam mu woéwezas, ze 5 000,00 zt. na ulicy nie lezy, gdyz za ustuge zadat ode
mnie okoto 8 000,00 zt. zgodnie z oferig przestang e-mailem w marcu 2022r. w zatgczeniu do skargi.

Pan — bardzo sie zdenerwowat i powiedziat, ze moglisSmy sig dogadac z ceng.
Jednoczesnie w tym momencie zaczat obrazaé¢ Pana A | ktdrego wybratam na
peinomocnika i projekianta miedzy innymi nastepujgcymi stowami, cyt. an - nie jest
projektantem ani architektem, jest nikim, jest zerem.”

Ponadic Pan _ . powiedziai do mnie, cyt.: .Teraz to sobie Pani poczeka na
pozwolenie, skorec mnie Pani nie wybrata”.

Poniewaz odmowitam uwazam, iz spotykajg mnie teraz rézne przeszkody i utrudnienia ze strony
pracownikow.
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Jednakze zadaje sobie pytanie, czy bylam pierwszg takg osobg, ktdra odmodwita czy podobne
sytuacje wymuszania przez tego Pana mialy miejsce wczesdniej w tym Urzedzie wobec innych
wnioskodawcow, a kidre ostatecznie godzity sie na zatatwienie tzw. ,sprawy urzedowej" przyjmujac
ostatecznie kompleksowg oferte projektowg na warunkach finansowych Pana _

Ponadio informuje Panie | Panéw Radnych, ze o zaistniate] ww. sytuacji z Panem -
- , ktéra miata miejsce w dniu 23 czerwca 2022r. na korytarzu Urzedu Miasta i Gminy Wysoka

zgtositam bezposrednic w tym samym dniu jako ustng skarge na prace Urzedu (tj. ww. pracownika
Urzedu gminy w Wysokiej) na rece Sekretarz Urzedu (NP0 czym przypomniatam
pismem z dnia 03.08.2022r. (wplyw do Urzedu 03.08.2022r.) w zalgczeniu, ktéra w mojej ocenie
pozostata bez konsekwencji, co wynikato z odpowiedzi Burmistrza z dnia 08.08.2022r. na przywotane

pismo.

CZESC .

Pan _ zeby mi utrudni¢ | zaszkodzi¢ powolujgc sig na ,pracownika” Urzedu Miasta
i Gminy w Wysokiej (czym w moje] ocenie oswiadczyt nieprawde) zawnioskowat pismem z dnia 18 lipca
2022r. do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Pile ¢ przeprowadzenie kontroli
budowlanej na mojej posesji | lokalu mieszkalnym nr'usytuowanym w budynku wielorodzinnym nr.
w o gdyz stwierdzit, ze wszczeto | prowadzi sie roboty budowlane bez wymaganego
pozwolenia na budowe i bez uzyskania decyzji o warunkach zabudowy i zgtoszenia do Starosty
Pilskiego.

Podnies nalezy, ze Pan . - dla pozyskania, tzw. ,dowodéw" wiargnat na prywatny
teren wykonujgc bez pozyskania zgody wiasciciela zdjecia "obiektu, ktére byly zatgcznikiem do ww.
zgtoszenia kontroli do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Pile, o czym miedzy innymi
poinformowatam takze Burmisirza MiG Wysoka stosownym pismem ziozonym dnia 03.08.2022r.
w zalgczeniu.

Wobec powyzszego nasuwa sig pytanie, w jaki sposob Pan B oozyskat ww. zdjecia
czy informacie o zakresie prowadzonych robdt budowlanych bez wymaganego pozwolenia na budowe
| bez uzyskania decyzji o warunkach zabudowy oraz zgtoszenia do Starosty Pilskiego. W tym miejscu
dodam, ze wczeséniej na zgioszenie do Starosty wymieniatam pokrycie dachowe na mojej czesci
mieszkaniowe]j budynku wiglorodzinnego.

Jednoczesnie nadmieniam, iz wnioskowana przez Pana — . kontrola Powiatowego
Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Pile odbyta sig z moim udziatem w dniu 03.08.2022r.

Reasumujgc uwazam, ze ,pracownik” gminy bez wzgledu na forme zatrudnienia, pomimo ze
zajmuje sig sprawami budowlanymi w Urzedzie Gminy nie miat prawa kontroli obiektow (mieszkan)
a tym samym wykorzystywania nieprzystugujgcego mu prawa, np. do wykonywania zdje¢ bez zgody

wiasciciela, pozyskiwania craz przetwarzania danych adresowych jakie w tym wypadku miaty miejsce.
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Przedstawiajgc Sz. Radnym powyZsze okolicznodci opisane w ww. czesci | i Il uwazam, ze Pan
_ w mojej ocenie postgpowai niezgodnie z prawem, kidre szczeg6towo wykaze
w przypadku podjecia stosownych krokéw prawnych. .

CZESC i

Kolejne zdarzenie budzgce moje watpliwosci w prowadzonym postepowaniu administracyjnym
byt faki powolania specjaine] komisji w ww. sprawie, o czym zostalam poinformowana oraz
ustanowicny peinomocnik w dniu 01.08.2022r. pismem nr PP.67300.19.2022 z dnia 28 lipca 2022 roku
wyznaczajgce komisjg na dziefh 04 sierpnia 2022r. o godz. 10.00, ktérej zadaniem miato by¢ dokonanie
.Wizji w terenie” dla toczgcego sie postgpowania.

Informuje, ze na ww. komisje wstawitam sie wraz z moim petnomocnikiem w wyznaczonym
miejscu | 0 wskazanej godzinie, a takze przybyli pracownicy Urzedu, tj. Sekretarz Miasta i Gminy ri
Gy --:r-r Gy

Ww. przybyte oscby reprezentujgce Urzad nie przedstawity wezwanej stronie zadnego

stosownego pefnomocnictwa — upowaznienia Burmistrza MiG Wysoka wskazujgce z imienia | nazwiska

osoby upowazniajgce ich do czynnosci wymienionycH w ww. piémie o wyznaczeniu komisji a takze nie
przedstawity podstaw prawnych zakresu, tzw. ,wizji w terenie”.

Nalezy podkresii¢, iz wyznaczajgcym komisjg i jej zakres byt Burmistrz, ti. Organ prowadzgcy
niniejsze postepowanie wobec czego reprezentujacy Burmistrza winni byé przygotowani pod wzglgdem
formalnoprawnym | merytorycznym, aby sprawnie organizacyjnie niezbgdne czynnosci zrealizowag,
o ile obowigzujgce przepisy dozwalaty.

Podsumowujgc uwazam, iz stracitam wraz z moim petnomocnikiem nie bgdacy mieszkancem
naszej gminy wytgcznie .czas osobisty” a takze przekresiono moje i rodzinne plany urlopowe.

Wobec powyzszego nalezy zadac sobie pytanie, czemu i komu ta wyznaczona komisja miata
stuzy¢ oraz jaki byt jej cel 7

Ponadto niezrozumiste jest brak posiadania przez kompetentnych” urzednikow petnomecnictwa
— upowaznienia dia uczestniczenia W wyznaczone] przez Burmistrza komisji. Na potwierdzenie ww.
faktow zatgczam dokument wiasny (notatka z dnia 04.08.2022r.) spisany na okoliczno$¢ tzw. ,wizji
W terenie” z udziatem pracownikow Urzedu Gminy.

W moje] ocenie powyZsza komisyjna wizja w terenie uprawdopodobnia tylko fakt wywotania
koleinego administracyjnego utrudnienia wobec mojej osoby i rodziny, ktora nie miataby zadnego
znaczenia prawnego oraz faktycznego wptywu na prowadzone postgpowanie administracyjne.

Uwazam, iz podjete przez pracownikow Urzedu czynnos$ci za wytgcznie pozorowane majgce na
celu wykazanie w ,oczach’ obywatela jedynie faktu nalezyte] starannosci w zatatwianiu spraw
urzedowych.
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CZESC IV.

Nastgpng niezrozumiatg dla mnie sprawsg jak wskazuje Burmistrz w tresci postanowienia - pismo

nr PP.67300.18.2022 z dnia 09 sierpnia 2022r. dotyczgce zawieszenia postepowania

administracyjnego w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy dla inwestycji polegajacej na
rozbudowie budynku mieszkalnego wielorodzinnego i zmianie sposobu uzytkowania poddasza na cele
mieszkalne na dziatce nr . - Wysoka Mata, gm. Wysoka jest kolejne zagadnienie, cyt.:

.Organ przeprowadzit wstepng analizg warunkéw zabudowy wedfug ktorej posesje, dziatki

poiczone W ol oznaczone jako dz. nr (W znaiduja sie w strefie
oddziatywania inwestycji.

W zwigzku z tym nalezy uzna¢, ze wiasciciel, uzytkownicy wieczysci ww. dziatek, posesji sg
stronami postepowania, w przedmictowym postgpowaniu”.

W tym miejscu wskazuje na ww. w iredci sfowa — ,znajdujg sig w strefie oddziatywania inwestycji®
- przeciez to wielkie stowo inwestycji w moim przypadku sprowadza sig do dobudowy niewielkiego
pomieszczenia - kotlowni (3,5 — 4,0 m) pozostata czg$¢ prac budowlanych bytaby realizowana
wewnatrz mojego mieszkania.

Nie kwestionuje wiedzy merytorycznej pracownikow Urzedu jednakze dziatajacy w moim imieniu
petnomocnik - projekiant posiadajgcy wymagane specjalistyczne uprawnienia budowlane
w ziozonym w dniu 23.06.2022r. wniosku o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego albo
warunkéw zabudowy w pkt. 7.7. zatytutowanym — Sposdb oddziatywania, w przypadku gdy obszar
oddziatywania obiekiu wykracza poza teren inwestycji wskazat: Nie oddziatywuje — co nalezy czytag,
e oddziatywanie ogranicza sig wytacznie do terenu dziatki nr -

Natomiast Organ — Burmistrz w wydanym w dniu 09.08.2022r. postanowieniu wskazuje poza
dziatkg nr . wszystkie przylegajgce do wnioskowanej nieruchomosci ww. dziatki zaréwno
zabudowane budynkami wielorodzinnymi i niezabudowane jak drogi, ktére miedzy innymi sg oddalone
od mojego mieszkania — planowanej dobudowy, Np. dziatka nr . w odlegtosci ca. 40 mb czy istniejaca
dziatka nr .  dostepem do drogi publicznej (droga powiatowa) a nawet budynek gospodarczy
zlokalizowany na dziaice ni .

Organ w ww. pestanowieniu sygnalizacyjnie przywoluje w jego tresdcl, iz, cyt: .przeprowadzit
wstepng analize warunkow zabudowy, ktére posesje i dziakKi znajdujg sie w strefie oddziatywania
inwestycji” natomiast nie przedstawit w tym zakresie zadnej argumentacji, lecz przyjat ~mechanicznie”
wylacznie zasade bezposrednie] przylegtosci — sgsiedziwa posesji i dziatek do dziaki na ktorej
realizowane miato byé¢ wnioskowane zamierzenie inwestycyjne.

Powyzsze fakty odbieram jako dowolne uznanie administracyjne. Tymczasem cigzKo jest
zaakceptowaé sytuacje w demokratycznym panstwie prawa, w ktdrej uznanie administracyjne nie

wynika wprost z przepisow prawa.
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Jednym stowem brak ww. argumentacji czy merytorycznego uzasadnienia nie upowaznia Organu
do dowolnego wyznaczania sirefy oddziatywania inwestycji, co w rozpatrywanym przypadku skutkuje
wytgcznie zwigkszeniem iiodci zainteresowanych stron postepowania a bezposrednic dia mnie
potencjainie przeprowadzeniem wiece] spraw spadkowych w imieniu obcych osdb, co sama
doswiadczytam zatatwiajgc przez pieé miesiecy sprawy ujawnienia wpiséw w ksiegach wieczystych po
rodzicach chociazby z uwagi na brakujgce wpisy kiedy byty nabywane mieszkania z ,PGR".

Jeszcze raz podkreslam, ze ww. postgpowanie jest dla mnie niezrozumiate i trakiuje ww. fakty

jako $wiadome utrudnienie ze strony pracownikéw Urzedu w zakresie kidrych jest wnioskowana
sprawa dla pozyskania przez wnioskodawce decyzji ,\WZ".

CZESC V.

Kolejng sprawa jest faki, iz pismem nr PP.67300.19.2022 z dni 28 lipca 2022 otrzymatam
zawiadomienie o wszczeciu postepowania | mozliwoscig zapoznania sig z caioscig zebranych
dokumentéw celem ziozenia uwag badz wyjaénien w terminie 7 dni oraz w toku catego postepowania
jak i bezposérednio przed wydaniem decyzji o warunkach zabudowy.

O jakie] ww. catodci zebranych dokumentow jest ww. pismie mowa, jezeli Urzad - Sekretarz
Miasta | Gminy — (SEMBBP  copiero w dniu 29 lipca 2022r. wystgpita do Sgdu Rejonowego
w Chodziezy o udzielenie informacji, czy pl‘zed-sadem Rejonowym w Chodziezy toczyto lub toczy sig
postepowanie o stwisrdzenie nabycia spadku po zmartych bedgcymi migdzy innymi wspotwiascicielami
dziatki nr -

Uwazam, iz wynikto to z faktu, ktdry opisatam w ww. czesci IV, . Urzad po spdznionej refleksji
(lub ziodliwej podpowiedzi) przeprowadzit, tzw. wstepng analize warunkéw zabudowy, ktére posesje
i dziatki znakiujg sie w strefie oddziatywania inwestycji, | dopiero wtedy okreslit strony postepowania,
stad to pézne (po zawiadomieniu mojej osoby z dnia 28.07. 2022r.) ww. wystgpienie do Sgdu.

W mojej ocenie taka wsigpna analiza powinna by¢ przeprowadzona przez Organ - Burmistrza na
poczaiku postgpowania administracyjnego i bytoby wszystko wiadome dia zainteresowanych stron,
a przede wszystkim dla wnioskodawey — Inwestora jak dalej postepowal podejmujgc sig¢ realizacji
planowanej inwestycii.

CZESC VL

Na moje pismo skierowane W dniu 03.08.2022r. do Burmistrza wnoszgc 0 udzielenie odpowiedzi
otrzymatam pisemng odpowiedz pismem nr Or.1.1510.1. 2022 z dnia 08.08.2022r.

Ww. odpowiedz Burmistrza jest niepetna i ograniczyta sig w zasadzie jedynie do potwierdzenia
faktu, iz Pan _ nie jest pracownikiem Urzedu, nie jest urzednikiem w rozumieniu
orzepiséw ustawy o pracownikach samorzadowych, a jedynie wykonuje prace zlecone na rzecz
Urzedu.
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W dalszej czesci odpowiedzi Burmistrz wyraza ubolewanie z faktu zgloszenia kontroli do

Powiatowego Inspekicratu Nadzoru Budowlanege w Pile jednoczesnie zastrzegajgc, ze dziatanie to nie

bylo zlecone przez Urzgd - Burmistrza. Nadmieniam,
Sprawy nic nie wnosi zabrakio jakiejkolwick reakcji -

iz w odpowiedzi poza ubolewaniem. kiére do

stanowiska w zwigzku z faktem powotywania sie
przez Pana _ na status ,pracownika® Urzedu Miasta i Gminy w Wysokiej, ktory
ponadto swoim postepowaniem potwierdzit nieznajomo$¢ obowigzujgcego prawa budowlanego

Z uwagi, iz bedgc nawet pracownikiem urzgdu gminy nie miatby prawa wstepu i kontroli obiektu
budowlanego.

Ponadto uwazam, iz Burmistrz nie udzieli wyczerpujgce] odpowiedzi na pozostate pytania,
skierowane w moim piémie wrecz przeciwnie podkresla zastugi oraz wzorcowe | sumienne
wywigzywanie sig z cbowiazkéw w zakresie zleconych zadan tej osoby jak tez wymierne oszczednosci
finansowe dla gminy poprzez urealnianie — korygowanie (co jest niezrozumiaie !!) ofert wykonawcow.

Natomiast stwierdzenie Burmistrza w ww. pi$mie, cyt.: -Postgpowanie Panz @i]%  wobec Pani
sg jego prywatnymi dziataniami lub sg jego prywatng inicjatywg” jest daleko niepokojgce ze wzgledu,
Ze opisana w czescl | sytuacja zachowania wobec mojej osoby (wnioskodawcy) w sprawie
~Wymuszania projekianta i proponowansj oferty cenowej oraz kierowanie administracyjnych pogrézek,
jakie mogg spotkaé mojg oscbg” miata miejsce w publicznej instytucji - Urzedzie, ktérego kierownikiem
na dzief dzisiejszy jest Burmistrz — Pan Artur Kiysz i nie powinna pozostaé bez reakcji ze strony
pracodawcy.

W tym miejscu jeszcze raz przypomne, ze o zaistniatej sytuacji ww. sprawie bezposrednio
poinformowatm takze Panig Sekretarz Urzedu.

Nadmieniam, ze instyiucja publiczna - Urzad nie jest miejscem na ,robienie prywatnych interesow”
przez zatrudniong osobe wrecz przeciwnie jest miejscem $wiadczenia obstugi Obywatela -
mieszkancdw za pobierane opiaty | podatki.

Na wiasng] osobie przekonatam sie, ze prakiyka dziatania Pana — | bedacy
zatrudnionym w Urzedzie MiG Wysoka nie stuzy dobru jej mieszkancow.

Dla mnie bez znaczenia jest fakt, jaki zwigzek zatrudnieniowy (umowa o praceg czy zlecenie, itp.)
taczy osoby pracujgce w Urzedzie. Obywate! — mieszkaniec nie wnika czy prawnie korzysta ten Pan
czy pozostaie osoby z pomieszczen — biura Urzedu, sprzetu i materiatdw biurowych, itp. oraz jaki
zakres czynnoéci zostat okresdlony przez pracodawce w tym wypadku Burmistrza.

Nie do przyjecia jest fakt, ze wykorzystuje sie miejsce Urzedu bez wzgledu na formeg zatrudnienia
pracujgcych w gminie na zatatwianie ,prywatnych intereséw”, co miedzy innymi przedstawitam
w niniejszej skardze.

Ponadto uwazam, iz w publicznej instytucji — Urzedzie powinnam by¢ zatatwiona bez
jakichkolwiek uprzedzen oraz przeszkdd, kidre miedzy innymi mnie dotychczas spotkaty, co wykazatam

W niniejszej skardze.
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Obywatel - mieszkaniec oczekuje bez zbednej zwioki terminowego i kompetentnego zatatwienia

Sprawy, co Jest obowigzkiem zatrudnionej kadry w zakresie okreslonych czynnoéci bez wzgledu na
forme zatrudnieniz.

Wobec powyzszego prosze Wysokg Radg Miasta i Gminy Wysoka o rozpatrzenie mojej skargi
w zakresie przystugujgcej jej kompetencji i udzielenie merytorycznej odpowiedzi na podniesione
sprawy.

Ponadto informujg, iz pismem z dnia 15 sierpnia 2022r. za posrednictwem Burmistrza Miasta
i Gminy Wysoka (data wplywu 17.08.2022r.) wniostam zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Cdwotawczego w Pile na postanowienie Burmistrza - pismo nr PP.67300.19.2022 z dnia 09 sierpnia
2022r. dotyczgce zawieszenia postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
© warunkach zabudowy dla inwestycji polegajgcej na rozbudowie budynku mieszkalnego
wielorodzinnegoe | zmianie sposobu uzytkowania poddasza na cele mieszkalne na dziaice o nr |

G o Vysoka, kidremu w mojej ocenie zarzucam naruszenie przepiséw prawa
materialnego:

1) art. 87 §1 pkt £ KPA poprzez biedne jego zastosowanie,

2) art. 36 §1 pki 4 KPA, poniewaz organ nie zawiadomit strony o niezatatwieniu sprawy
w terminie | nie podat przyczyn tego stanu rzeczy,

3) 8§12 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (Dz.U.2022.0.1225) poprzez btedne jege zastosowanie.

Zatgczniki:

1. Pismo Whnioskodawey z dnia 03.08.2022r. do Burmistrza w sprawie udzielenia odpowiedzi
- w posiadaniu Urzedu i w zatgczeniu do skargi.
Odpowiedz Burmistrza pisme nr Or.1.1510.1.2022 z dnia 08.08.2022r. na pismo Wnioskodawcy

!\)

skierowane w dniu 03.08.2022r. wnoszac o udzielenie odpowiedzi — w posiadaniu Urzedu
i w zatgczeniu do skargi.

3. Dokument wiasny - notatka z dnia 04.08.2022r. spisana na okoliczno$¢ tzw. ,wizji
w terenie” - w zatgczeniu do skargi.

4. Oferta Pana (P  orzes'ene e-mailem w marcu 2022r. na kwote ca. 8 000,00 zt.

w zatgczeniu do skargi.
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Pisma zwigzane ze skarga:

1) Wniosek z dnia 07.06.2022r. do Urzedu w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy dia

inwestycii polegajgce] na rozbudowie budynku mieszkalnego wielorodzinnego i zmianie
sposobu uzytkowania poddasza na cele mieszkaniowe na dzialce nr — . gm.
Wyscka - w posiadaniu Urzedu.

Pismoc — wezwanie nr PP.67300.18.2022 z dnia 08.06.2022r. od Sekretarza Miasta i Gminy

Wysoka (B - cokumenty w posiadaniu Urzedu w sprawie uzupeinienia brakow
wniosku - w posiadaniu Urzedu.

3) Wniosek ww. z dnia 23 czerwca 2022 roku dziatajgc przez peinomocnika Pana -

2)

9)

- - w posiadaniu Urzedu.

Pismo nr PP.67300.19.2022 z dnia 21 lipca 2022 roku zawiadomienie o niezatatwieniu sprawy
w terminie okreslonym w art. 35 k.p.a. ze wzgledu na zawito$¢ sprawy i ze rozstrzygniecie
w sprawie zosianie wydane w terminie do dnia 23 sierpnia 2022r. — w posiadaniu Urzedu.

Pismo nr PP.67300.18.2022 z dnia 28 lipca 2022 roku o wszczeciu postegpowania i mozliwosci
zapoznania sie w terminie 7 dni z dokumentacjg przed wydaniem decyzji o warunkach
zabudowy — w posiadaniu Urzedu.

Pismo nr PP.67300.18.2022 z dnig 28 lipca 2022 - zawiadomienie wyznaczajgce komisje na
dzier 04 sierpniz 2022 r. o godz. 10.00, ktdrej zadaniem bedzie dokonanie wizji w terenie dla
toczgcego sie postgpowania dia inwestycji polegajgcej na rozbudowie budynku mieszkalnego
wielorodzinnege | zmianie sposobu uzytkowania poddasza na cele mieszkaniowe na dziaice
onr (P .o \ysoka-w posiadaniu Urzedu.

Pismo nr PP.67300.19.2022 z dnia 28 lipca 2022 o wystgpieniu przez Sekretarz Miasta
i Gminy — — do Sadu Rejonowego w Chodziezy o udzielenie informacji, czy
przed sgdem Rejonowym w Chodziezy toczyto lub toczy sie postepowanie o stwierdzenie
nabycia spadku po zmariych bedacymi migdzy innymi wiascicielami dziatki nr . potozone]
w obrebic ([l - v posiadaniu Urzedu.

Pismo Wnioskodawcy z dnia 03.08.2022r. do Burmistrza w sprawie udzielenia odpowiedzi -

w posiadaniu Urzedu | w zatgczeniu do skargi.

Odpowiedz Burmistrza pismo nr Or.1.1510.1.2022 z dnia 08.08.2022r. na pismo Wnioskodawcy
skierowane w cniu 03.08.2022r. wnoszac o udzielenie odpowiedzi — w posiadaniu Urzedu
i w zatgczeniu do skargi.

10) Dokument wiasny - notatka z dnia 04.08.2022r. spisana na okolicznosé¢ tzw. ,wizji

W terenie” - w zatgczeniu do skargi.
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11) Postanowienie - pismo nr PP.67300.19.2022 z dnia 09 sierpnia 2022r. Burmistrza Miasta

i Gminy Wysoka dotyczgce zawieszenia postepowania administracyjnego w sprawie wydania
decyzji © warunkach zabudowy dla inwestycji polegajgcej na rozbudowie budynku
mieszkalnego wielorodzinnego i zmianie sposobu uzytkowania poddasza na cele mieszkaniowe

na dziatce o nr i - - gm. Wysoka - w posiadaniu Urzedu i w zatgczeniu do
skargi.

12) Zazalenie do Samcrzadowego Kolegium Odwotawczego w Pile pismo z dnia 15 sierpnia 2022r.

za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Wysoka (data wptywu 17.08.2022r.) na

postanowienie Burmistrza - pisme nr PP.67300.18.2022 z dnia 09 sierpnia 2022r. dotyczgce

zawieszenia postgpowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o warunkach

zabudowy dla inwestycji polegajace] na rozbudowie budynku mieszkalnego wielorodzinnego

| zmianie sposobu uzytkowania poddasza na cele mieszkalne na dziaice o nr (W
., gm. Wysoka— w posiadaniu Urzedu.

13) Pismo Burmistrza nr PP.67300.18.2022 z dnia 24 sierpnia 2022r. o przekazaniu zazalenia do

Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Pile z dnia 09 sierpnia 2022r. na postanowieniu
dotyczace zawieszeniz postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
o warunkach zabudowy dia inwestycji polegajacej na rozbudowie budynku mieszkalnego

wielorodzinnego | zmianie sposobu uzytkowania poddasza na cele mieszkalne na dziatce o nr

— ., gm. Wysoka — w posiadaniu Urzedu.

o Py e —
- ‘ 1 N —
AR P

Otrzymujg:

1.

Adresat.

2. ala.
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S 03.08.2022r0k

89-320Wysoka .o

I

Burmistrz Miasta i Gminy
Wysoka

W nawigzaniu do mojej skargi na prace Urzedu (tj. pracownika urzgdu gminy w Wysokiej)
térg zgtositam na rece pan! Sekretarz Miasta i Gminy S . cniu 23.06.2022r.
proszg o udzieienie informacji jakie dziatania zostaly podjgte przez Urzad w tej sprawie.
Jak jui wczednie] zgfaszatam Pana pracownik wymuszat na mnie zapfatg 8.000,00 ziotych
sa ziozenie wniosku na decyzie o warunkach zabudowy oraz opracowanie dokumentac]i
technirrnel na rozbudowe | zmiane sposobu uzytkowania budynku mieszkalnego w & 7

Poniewaz odmoéwitam spotykaia mnie rdzne przeszkody i utrudnienia ze stronu Urzedu.

Prosze o podanie czy pan - w zakresie swoich ocbowiazkéw ma prawo wchodzenia na
teren prywatny | dokonywania kontroli z remienia Urzedu. Proszg réwniez o podanie czy wyrazit
Pan zgode na prowadzenie prywatnej dziatalnosci w ramach pracy w Urzedzie w zakresie
doradztwa oraz projektowania temu Panu.

Poza tym zglaszam wtargnigcie na teren prywatny przez tego pana i dokonywanie zdjeé bez
mojei zgody.

W dniu dzisiejszym przeprowadzona sostata kontrola przez pracownikéw Powiatowego

Nadzoru Budowiznego w Pile na wniosek pana G  <tory powoluje sig nato ze

jest pracownikiem Urzedu Gminy w Wysokiej, a wiec rozumiem ,ze dostat od Pana takie
polecenie. :

Na zgtoszenie do PINB w Pile do przeprowadzania kontroli na mojej nieruchomosci.

Z wiedzy iakg posiadam wiadome jest mi ,ze taka praktyka przez pana.. jest czesciej
stosowana w tym urzgdzie .

Wiadome sg mnie jeszcze inne sprawy jakich dopuszcza sig TEN PAN na terenie Pana Urzedu
Ktore sg dziataniami na szkodg Urzedu Gminy w Wysokie] , jednak dalsze moje dziatania bgda
zalezaly od dziatari jakie Pan podejmnie ,

W przypadku braku odpowiedzi w najblizszym dniach podejme stosowne dziatania do wagi
przestepstw jakie zostaly popefnione przez PANA pracownika.

Z powazaniem

.

/) .
e LotasOMe sy
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BURMISTRZ MIASTA | GMINY

Plzc Powstancdw Wislkopelskich 20/21
86-320 WYSOKA
pow. pilski, woj., wislkopolskie
Wysoka, 08.08.2022 r.
Or. 1. 1510.1.2022

Pani

EESYER T
89-320 Wysoka

W odpowiedzi na pismo kierowane do Burmistrza Miasta i Gminy Wysoka z dnia 03.08.2022
r. informuj¢, iz Pan 8P i icst pracownikiem Urzedu, nie jest urzednikiem w rozumieniu
przepiséw ustawy o pracownikach samorzadowych, a jedynie wykonuje prace zlecone na rzecz
Urzedu, zwiazane giéwnie z przygotowywaniem gminnych inwestycji, ich nadzorowaniem
i rozliczaniem. Takie same ustugi, z tego co mi wiadomo Pan (@ Swiadczy réwniez dla réznych*
przedsiebiorcéw i 0séb prywatnych.

Ubolewam nad postawg Pana -  jezeli prawda jest, iz ztozyt wniosek do Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego o kontrole Pani posesji. W zaden sposéb nie byio to dziatanie
zlecone przez Urzad.

Gmina Wysoka w ostatnim czasie realizuje wielomilionowe inwestycje, a w zwigzku
7 brakami kadrowymi, musi korzysta¢ z ustug firm i 0s6b zewnetrznych. Zlecone zadania Pan &5
wykonywat i wykonuje sumiennie, dzieki jego usiugom wykonawcy muszg korygowaé swoje oferty
i je urealniac, co daje wymieme oszczednosei finansowe dla gminy.

Relacje migdzy Panig a Panem - nie sg mi znane. To, ze Pan By $wiadczy ustugi na
rzecz gminy, nie oznacza ze jest pracownikiem Urzedu. Postepowania Pana (@ » wobec Pani sg
jego prywatnymi dziataniami. Jedyne upowaznienia, ktére Pan - - otrzymuje dotycza
reprezentowania Urzedu w Wydziale Architektury i Budownictwa Starostwa Powiatowego W Pile

i dotycza konkretnych inwestycji gminnych.

Pomimo, iz dziatania Pan — wobec Pani sg jego prywatng inicjatywa, a ze

swoich obowiazkéw wobec naszej gminy wywiazuje sig wzorowo, uwazam iz godzg w dobre imig

naszej gminy, dlatego po wykonaniu zleconych mu zadan z konicem roku zrezygnuje z Jego ustug.




Przepraszam za wszelkie niedogodnosci i ewentualne przykrosei, ktérych Pani doswiadezyta
i jeszcze raz podkredlam, ze Pan . GEN® 1w zaden sposéb nie reprezentowat i nie reprezentuje

Urzedu na zewnatrz poza przydzielonymi mu sprawami.

Otrzymuja:
1. Adresat
2. ala
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85-320 Wysoka

Notatka spisana na okoliczno§é
wizji w terenie przez pracownikow Urzedu Gminy wyznaczonej przez
Burmistrza Miast i Gminy
Wysoka

W dniu 01.08.2022r pisemnie zostatam poinformowana o majace] sig odby¢ kontroli na
mojej dzistce w (I j dziatka nr ([

Pragne nadmienid ,ze wraz z mezem jestedmy na urlopie wypoczynkowym i w zwigzku
z tym planowalidmy wyjazd nad morze od 02.08.2022r do korica tygodnia ,w zwigzku
z powyzszym zmuszeni zostali§my do rezygnadji z tego wypoczynku.

Nz zapowiedziang kontrole przyjechaty dwie osoby :

- pani Sekretarz Miasta | Gminy —

- oraz inspekior pan (Y

Kontrolz odbywala sie w obecnoici mojego petnomocnika pana

Nz pytanie mojego peinomocnika o przedstawienie petnomocnictwa Pana Burmisirza na
przeprowadzenie kontroli pracownicy Urzedu takiego nie posiadali.

Na tym kontrole zakoiiczone i sporzadzono powyiszg notatke.

Podpisy:

Promocnic '
N






